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Presenter Notes
Presentation Notes
Neyba to present water and sewer system overview, with attention to age of the system and well infrastructure. 


SISTEMA DEL AGUA

FUENTES

* CONTRATO USBR DE 2.500
ACRES-PIES

* POZO 14Y POZO 15
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CITY OF LINDSAY
WATER FEASIBILITY STUDY

EVALUACION DEL SISTEMA DE AGUA

Prepared for:

City of Lindsay

Prepared by:

Provost & Pritchard Consulting Group
Chico, Califol

v ' . ..
De’mar.1da d§| 5|,st.ema de agua v’ Planta de tratamiento de aguas superficiales
%+ Cifras historicas de oferta y demanda % Asignaciones de agua a travésde USBR ————
% Demandas futuras %+ Operaciones actuales
N . +» Deficiencias
v Suministro del sistema de agua v’ Sistema de distribucion-
.0’ HE4 ere . Y o
" Evaluaqon o N v’ Evaluado utilizando un modelo informatico para simula
* Invierno: cuando el suministro de agua superficial el funcionamiento del sistema
no esta disponible debido a mantenimiento o falta v’ Areas identificadas con presiones de operacidn
de asignacion subestandar
. Verfanc.): cua.ndo el suministro de agua superf|.C|aI v' Recomendaciones para mejorar las tuberias principales
esta disponible, pero no lo suficiente para satisfacer de agua
la demanda. v" Sistema de almacenamiento

+» Suficiente volumen de almacenamiento disponible
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DEFICIENCIAS DEL SISTEMA DE AGUA

v’ Sistema de tratamiento de agua
s Abastecimiento de agua
* Asignaciones de USBR
e Pozol1l4yis
* Proyectos identificados
* Pozo 11 (fuera de linea)
** Contacta con el clarificador

* Reacondicionamiento o mejora

City of Lindsay
Water Feasibility Study
Fire Flow Evaluation and Proposed

Capital Improvamants
Waner Disribution Systam

Fire Fiow Scanano
2,000 GFM 1or 2 Hours,
Syabaim 10 hald pregging
a4 a miremum of 2005,

) Waber Wel
—— Prassura Below 20 PSI
p Pipsine Replacsment Praject
o Imarove Fire Flow

X/

% Subproductos desinfectantes (DBP) | "
Excedencia de MCL e

Pipaling Replacaman Frojact
o Completed

= Proposad

Ll LUindar Constrisction

——— Existing Fipm:

~ [ water weaiment plant
| 'Friant Kern Canal 1 watar tank

Parcel
Lindsay City Limits 2021

k
H

] 1125 0325
— 1
L]

v’ Sistema de distribucién de agua
¢ Infraestructura envejecida
+* No cumple con los requisitos de flujo de
incendio debido al tamaiio de la tuberia .- _
+* Proyectos identificados

Fooliil
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PROVOST &
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Ar Empioyss D Cormpany

v’ Sistema de almacenamiento
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SOLUCIONES

Progest Projest Projeot Timing
Type

Projesat Moo

Pipalines

Varies [ea i C
Tabis 5-11] c 3 J - & ! 565000 | §5,916,000

e —— - - E—

| OW.-z c Hew Wel #1 (Winter Demand) .4 TED BED0 gpm e 32,220,000 $2,220,000 Enterprise
SN ke Kz Well 21 Infrasinuciune 2 TED Mew 32,700,000 2,700,000 Enterpris=
OWd c Crinking Wabter Test Wel &2 1 TED e 300,000 §300,000 Enterprise
GWE ke Rz Well 22 (Winber Diemand) 24 TED 1,000 g Mew 2,220,000 2,220,000 Enterpris=
oW c N Wel 22 Infrasruciuns 2 TED MEwW Ve 2,700,000 §2,700,000 Ememprise
i e = B.POZOS-DE AGUA SUBTERRANEA == e
SWE & Repdacement Well 2,3 TED TE0 gpem Replere 32,220,000 2,230,000 Eni=rprise
frl B = Nizsg Well 323 (Winter Demand) 2,3, 5 TED TED gem MEw 12,220,000 2,220,000 Enmterprise
SWD & Hiesw Wel 23 Infrasiruciuns 2 TED e 32, 700,000 2,700,000 Eni=rprise
Lel Bk = Harvard Park Imgaton Wel 1 TED MEw #1, 500,000 ¥1,500,000 Enmterprise
OWAAz c City Pairk brigafion Waker Wel 1 TED e 1,500,000 $1.500,000 Enierprise
WTA P WE 11 - Treatment Al 1,2 el 11 25,000 Emterprise
WT-2 P Well 11 - Treamend F2& §150,000 SR
we t mitC TRATAMIENTO bE POZOS DE. AGUA SUBTERRANEA s
WT-4 o el 14 - Upprades el 12 F150,000 §150,000 Enterprise

CEP Mitigation New 500,000
Filier Bank O Renovations Repkece 400,000

e D; PROYECTOS DE AGUAS SUPERFICIALES

Emlg:lutenm::i--;ﬂmw:ﬂ TED

Waber Mielers Digital Upprade TED Replace

> DE ALIVIACENAIVHENIO _  s;o; s

L . S L S o S L

P = Planaing Project; & = Corsfruction Pryect ! Parmed well mplacerment by fhe year 2050, as a resuit of neaciing wsefud e expectancy.
K/// ' Project Listed iy Drt Caotal improvement Plan Proviced by the CRty, * Adgdvional weil wil be nesded sometime aifer 2030 fo Joidmess Sooply needs, a5 Nustrated in Figure 31,

Replace ¥120,000 FTEE5,E00 $472,000 E570,000 20,000

¥ Prject Propased for feclusion in CiF; adoiTonal dedalls i Wader Feasiniity Siudy. i SRF mfers o e Calfforndy Siafe Revolving Fong




A- PROYECTOS DE OLEODUCTOS

Table 3-11: Pipeline Projects (From Water Model)
Project Specihcs

ﬁ:f“t Project Description Ex. | Mew | o lace | Length

Diam. Diam.
(in) Gin) | | MNew (/)

Table 3-12: Pipeline Projects Construction Cost

Fire Flow Projects

P —— Engineering &

F-1 | Replace existing undersized, old main  Sycamore Ave from Hickory Stto Siera View St 6 8 | Replace 1275 e e Contingency T
F-2  Replace existing undersized, old man  Laurel Ave from Hickory St to Siera View St 4 8 Replace 1.275 —_—r— (8%}
F-3 Replace existing undersized, old mam El#mnﬁm Stermra View St north to end of 4 i Replace 630 F-1 $301,000 $117.600 $70.500 $550,000
I-de-sa F2 $301,000 $117,600 $70.500 $550,000
F-4 Replace existing undersized, old main Samoa St from Lafayetie Awve to Sycamore Ave i a Replace f25 F3 $102,000 $57,000 534,700 $285,500
F-5 Replace existing undersized, old main  Orange Ave from Tulare Rd to Hermesa St 4 8 Replace 75 F4 Ll it il ST LELL
= r : - = - = = T F-5 $208.200 $82.500 $37.500 $308,200
F-& Replace existing undersized, old mamn Ondford Awve from Hermosa 5t to Samoa 5t 4 a Replace 1,300 = S ST = e
- Behind shopping center near Hermosa St and F7 $55.100 $16.500 5,900 581,500
e e Westwood Ave - - . el F8 $116.300 $34.800 $20.200 $172.100
F-8 Install new main to complete koop Apia 5t along edge of Olive Grove Ball Park - | Mew Jad F-3 $61.200 $18.400 $11.000 560,800
: Easement from Elmwaood Ave to alley off Lewis F10 L L Sl e
F-3 Insiall new main o complete kbop . -— a Mew 200 Subtotal $3,665,600
e e e meen Eimiood Ave and Mirsge Ave
F-10 e Hemassel Ave from Tulare Rd to Hermosa St B 3 | Replace 1525 PAT sz sime s74.200 s008.500
strest 5109.000 $50.700 535,500 $204.500
Fipeline Replacement Projects F-3 Completed Completed Completed -
P-1 Replace existing undersized, old main  Lafayette Ave from Sierra View 5t to Tulare Rd 4 i Replace 1,200 :; SR N ST $71.800 dillll
P-2'  Replace existing undersized, old man___ Sycamore Ave from Sierra View Stto TuareRd 4 8 Replace 1,300 e st e e
P-3* Replace existing undersized, old main Laurel Ave from Sierra View St to Tulare Rd 4 ] Replace 1,300 P-7 $382,700 $114,800 368,800 $566,400
P-4  Replace existing undersized, old main  Page Ave from Siema View St to Tulare Rd 4 ] Replace 1,200 P8 $413.300 $124.000 $74.400 $611.700
Relocate exsting rear vard mam to $3.253.300
P-5 treet ROW and upsize Lafayetie Ave from Hemmosa 54 to Tulare Rd i a Feplace 1275 "Remaining esiimated cozt, 23 project s airsady been partaly compietsd.
P-6 “ﬂm@rﬁmm“ Sycamore Ave from Hermosa St to Tulare Rd B 3 Replace 1250
. strest ROW and upsize
P-7 Replace undsrsized man Hermiosa 5t from Lafayetie Ave to Foothill Ave i g Replace 1,350
T Compieted from Tulare i Alameds
_Compiens




B & C-POZOS DE AGUA SUBTERRANEA

Table 3-14: Groundwater Well Treatment Projects Construction Cost

Project Project

Mame Description

Well 11 —
WT-1 Treatment - - - $25,000"
Alternatives
Well 11 —
WT-2 Treatment PLAE - - $150,000 $150,000
Well 11 - i
WT-2 Treatment 55,643,000 - — 556,843 000
Well 14
WT-4 Uparades 150,000 - - $150.000
' Costs already included in Draft CIP from City.
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D-PROYECTOS DE AGUAS SUPERFICIALES

Table 315 Surface Water Treatment Projects Construction Cost

SW-1  DBP Mitigation - - - $500,000"*
Filter Bank O 5
SW-2 Benayations — - - $400,000
Water Plant
SW-3 Ungrades — — - $100,000°
Clarifier B N N 3
SW-4 Bemoystons $10,000
Tumouwt
SW-5 Upgrades — - -~ $200,000°
Appurtenances _ _ .
SW-6 (Approved CIF) $1,848 BO0°
Water Meters
SW-T Digital Upgrade - - -- $2.000,0002
' Discussed in sechon 1.7.2
? Costs already inchuded in Draft CIP from City.
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SOLUCIONES

$5,915,000

w1 I3 Drriking Water Test Wel =1 1 TED BEw $300,000 5300,000 Emtemrize
oWz C Mew Wel =1 (Wnber Demand) | 2,4 TED B850 g MEw $2,220,000 $2,220,000 Emtemprize
w3 -3 Mo Wl #1 Infrastructuns 2 TED BEw 2,700,000 $2,700,000 Erterprize
awd C Driviking Water Test Wel 22 1 TED (I F300,000 5300,000 Enterprize
aOWE =3 M Wl =2 (Winber Demand) 24 TED 1,000 gem MEw $2,220,000 $2,220,000 Emtemprize
owWE C New Wl =2 Infrasucture 2 TED mEw $2.700,000 $2,700,000 Emermprize
aw-T -3 Drinking 1A} 5300,000 Erterprize
awWE [ Reclacems $2.220,000 Entzrprise
awWs I3 o Wl 3 $2,220,000 Enterprize
aw-10 C Memw Wl 3 $2.700,000 Entmmprize
W11 =3

awW-1z [

«~i IVMIEJORA DE CAPITAL TOTAL PROYECTADA NECESARIA [ iom e
o

Oround Wabsr Well Treatment

WT-1 P wedl 11 -7 $38 872 800 §25,000 Entemrize
WT2 P Well 11 - T] 4 V4 5150,000 aRE

WT2 c el 11- ¥ $5,343,000 ZRF

WT c wents-u $150,000 Ememrize

I

EWA [ DEP Mitig 500,000 Enterprise
W2 c Filier Bank D Renovations 1 EWTF Feplace $400,000 $400,000 Entemrize
W3 ©  \WwaterEiant Upgrades 1,2 | EWTR Ea— 100,000 $100,000 Ememrize
W c Clarfier Renovatons 1,2 EWTP Feplace $10.0m §10,000 Ememrize
BWE ©  Tunout Upgrades 1 e Feplace $100,000 §100,000 $200,000 Ememprize
BW-E c Appuri=nances (Approved 1 TBD Feplace $120,000 $765.500 $472,000 $570,000 $20.000 1,348,800 Entermrize
BWLT T | Waler Miciers ighial Upgrade 1 TBD Fepiace §2.000000 | 52,000,000 Enemrize

F4E0,000 450,000
£2£33,000 $12, 737 200 #2,310,000 $8,6TE.000 | §1.30E000 §3,208000 | $90,80E000 | 38,672,800

! Planmed well rolacement by the year Z030, as a resuit of reacfing wsefol e expectancy.

Proect
Capra) ’Ammmunmumemmmwmnm:::mm.:mnmm}f
" ERF mfers ot Calfornds State Revaiving Fund
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ESTUDIO DE VIAVILIDAD DEL POZO 11

DESCRIPCION DEL POZO CONTAMINANTES A MITIGACION

MITIGAR
e Perforado en 1980 e Perchlorate * Alternativas sin tratamiento
* 668' de profundidad » Consolidacion del Sistema
* Sello sanitario de 150" * Nitrate de Agua
* Perforado de 300' a 550’ City of Lindsay » Modificacidon o reemplazo
* Bomba sumergible de 125 HP Well 11 Feasibility Study de pozos
* Caudal 1,400 gpm Jaruary 12,202 » Mezcla de fuentes de agua
* Tanque de presion » Agua superficial

hidroneumatico
e Alternativas de tratamiento

» Osmosis inversa
» Tratamiento Bioldgico
> Intercambio idnico

Peepared for:
City of Lindsay
Lindsay, California

Prepared by:
Provost & Pritchard Consulting Group
455 West Fir, Clovis, Califomia 93611
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TRATAMIENTO RECOMENDADO

PROCESO DE TRATAMIENTO DE INTERCAMBIO IONICO

ETAPA 1 ETAPA 2
Intercambio idnico para Perclorato Intercambio idnico por Nitrato
Pequeno volumen de residuos a través del retrolavado Residuos de “Brine”

No peligroso No peligroso: muy alto en TDS (es decir, sal)

A. Eliminacion de “Brine” por evaporacion fuera de la Ciudad

Descargado en la area de retencion [ et
\LBLIB. Area de Evaporacion en la area de produccion

Mariposa Pond |
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C O STO S A.WELL 11 FEASIBILITY STUDY

PROCESO DE TRATAMIENTO DE INTERCAMBIO IONICO

CAPITAL OPERACION Y MANTENIMIENTO
Agua producida (MG/ano)
Costo fijo + Costo Variable* = 100 or 250
$5,943,000 (Pozos de evaporacion) $119,690/afio $1.06/kgal = $225,650 $384,690

(52.26/kgal)  (51.53/kgal)

$316,690 $630,190
(53.17/kgal)  (52.52/kgal)

$5,043,000 (Eliminacion fuera de area) S107,690/afio $2.09/kgal

*Costo Variable = Energia, Resina de Perclorato, Sal, Eliminacion de Sélidos
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RESOLUCION DE LA DEMANDA

$9,500,000 ACUERDO/RESOLUCION
(52,850,000) 30% HONORARIOS DE ABOGADOS
$6,650,000 CIUDAD A RECIBIR




CALIDAD Y SEGURIDAD DEL AGUA

Actual Futuro
v Suministro de agua para v’ Cromo hexavalente (Cr6)
combatir incendios v’ 1, 2, 3 Tricloropropano (1,2,3-TCP)
v’ Plomo y cobre v Suministro de agua adicional

v’ Control de la corrosidn

v’ Subproductos de desinfeccidn
(DBP)

v’ Superaciones de turbidez

v’ Pozo de perclorato y nitrato 11

Q7



CONCLUSIONES

El Estudi Factibili | A ha proporcion informacion vali
respecto a los desafios que enfrenta el sistema de suministro de agua de la Ciudad y
ha recomendado varios proyectos para implementar.

= Plan de Mejoras de Capital de infraestructura y equipo envejecido.
= Representan un riesgo significativo para la confiabilidad y seguridad del sistema de

suministro de agua.
= Suministro de agua confiable
= Agua potable segura y de calidad

Los ingresos de las tarifas de agua de la ciudad estan significativamente por
debajo de los gastos existentes y no cubren el costo de los costos de los
servicios de agua actuales ni los Proyectos de Mejoras que se deben de

Qkz7 implementar
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City Limits

AGUAS NEGRAS [Tl "= - =1l

W
WWTP 1999 EXPANSION o |\ | AR EERDE

2 250 GALONES/DIA e
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[
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LR |
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HISTORIA DEL
FONDO DE
AGUA

ANO FISCAL 20/21 21/22 22/23 23/24

INGRESOS $1,686,268.72 $1,777,076.66 $1,588,477.30 $1,799,056.30

GASTOS $1,883,927.45 $1,876,724.08 $2,198,666.16 $2,174,020.92

EXCEDENTE/DEFICIT |  ($197,658.73) ($99,647.42) ($610,188.86) ($374,964.62)

DEFICIT total en los ultimos 4 afios $1,282,459.63
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HISTORIA DEL
FONDO DE
AGUA

“El gasto deficitario es cuando sus gastos exceden
sus ingresos, cuando esto sucede los fondos deben
cubrirse con el fondo general y las tasas deben
aumentar para mantener la cuenta solvente.

“El fondo general esta operando actualmente en
déficit y no puede apoyar a otros fondos.

*Las tarifas no han aumentado desde 2009

“El informe de auditoria estatal publicado el 26 de
agosto de 2021 expreso las preocupaciones de que
nuestros fondos empresariales experimentan
frecuentes SALDOS DE DEFICIT y que estos déficits
deben remediarse.
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HISTORIA DEL

FONDO DE Table 3 N | |
AGUA Los fondos autosuficientes (Agua Y Drenaje) de Lindsay

experimentaron frecuentes saldos deficitarios desde los afos
fiscales 2015-2016 hasta 2019-2020. (en miles)

FUND 2015-16 | 2016-17 | 2017-18 | 2018-19 | 2019-20

AGUA $1,039 $1,100 $(585) $(771) $(966)

DRENAJE

WELLNESS CENTER (879) (283)
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Iniciar un camino hacia la mejora de la disponibilidad, la calidad y la seguridad
del agua.
Crecimiento de la ciudad y desarrollo econdmico.

La ciudad de Lindsay entiende la necesidad de un aumento de tarifas para mantener
nuestra infraestructura de agua para abastecer de agua a la comunidad, pero
también entiende que es importante mantener los costos bajos para los miembros
de nuestra comunidad. Por lo tanto, la Ciudad ha contratado a Bartle Wells
Associates para completar un estudio de tarifas de agua para presentar multiples
opciones sobre el aumento de las tarifas de agua para hacer que el fondo de agua
sea solvente pero menos impactante para nuestra comunidad.
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